

DECLARACIÓN INVESTIGADO


¡
Juzgado Instrucción …. El Vendrell (UPAD) Procedimiento Previas …./2017 Sección: ….
En Vendrell (El), a 23 de octubre de 2017.



Nombre y apellidos:	….

D.N.I./Pasaporte: ….

Lugar de nacimiento: BARCELONA

Fecha de nacímiento:	15/05/1980

Hijo/a de: ….

Dirección:	….

Teléfono: ….


Ante El juez de este Juzgado y de mí, Letrado de la Adm. de Justicia comparece la persona arriba identificada, la cual, previamente informada de sus derechos constitucionales y de las obligaciones que impone la Ley de Enjuiciamiento Criminal y hechas la prevenciones legales pertinentes; y igualmente se le advierte de que si la pena solicitada no excediera de los limites señalados en el art. 793.1, la primera citación hecha en dicho domicilio o persona permitirá la celebración del juicio en su ausencia. Una vez instruido en el art. 520 y 788.2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, se le advierte de lo indicado
asimismo en el art. 789.4 de la misma Ley, designando como domicilio o persona para recibir notificaciones.
[bookmark: _GoBack]Instruido en el art 118 de la L.E.Cr. es asistido por el Letrado por el letrado D. ………., y en presencia de los letrados, Sr. ….  manifiesta : que el declarante declara en condición de legal representante de ......... Que desea declarar.
Que ........ hace la preparación manual de la demolición. Que lo preparan para poder entrar con una máquina sin hacer daño a las zonas adyacentes. Que en ese momento había dos trabajadores, ........y .........
Que en relación con las medidas de prevención manifiesta que el plan de seguridad lo redacta en ........ y se lo presentan para adherirse.
Que el trabajador ya había aportado el curso de 20 horas de construcción y al hacer la revisión médica se le hizo un curso de 4 o 5 horas en cuanto a medidas de prevención. Que el

[image: ]

trabajador disponía de los equipos de seguridad y los usaba habitualmente. Que en el momento de los hechos no los llevaba porque dijo que iba a salir a buscar algo para beber.
Que desde ........ comprobaban que se cumplían las medidas de seguridad y es una de las prioridades que se marcan (en aplicarlas y que todos tengan la formación que les toca).
Que el trabajador no ha continuado trabajando. Que le dieron el alta de la mutua al cabo de 3 meses. Que el contrato era con fecha de finalización y la previsión era que siguiera trabajando con ellos, pero no ha vuelto tras el alta.

A preguntas del letrado del Sr. ........ manifiesta que quien controlaba la seguridad era el declarante y si no estaba él, el Sr. …….. Que no tienen problema en perder horas o un día para colocar bien las cosas. Que estaba designado como recurso preventivo. Que en el momento no estaba presente porque había adelantado la hora de la comida. Que le avisaron y estuvo allí en 20 minutos y estuvo todo el día con el trabajador, también en el hospital. Que le consta que el derribo es de arriba a abajo, como en todas las obras. Que el procedimiento manual ya estaba ejecutado. Que le consta que empezaban los dos a sanear la halconera de la primera planta (la otra ya no existía) para que no quedaran cascotes que se pudieran mover con viento. Que lo siguiente era la máquina.
Que aunque en el informe de inspección diga que le cayó encima la halconera del segundo piso no es cierto, ya que no existía porque ya se había demolido. Que no le pudo caer tampoco la fachada, porque tampoco estaba. Que quizá algún marquito de aluminio, pero del primer balcón. Que con la halconera cae también lo que hay allí, incluido el cerramiento de metal.

A preguntas del letrado del Sr. ........ ·manifiesta que llamó a la mutua y no le dieron nada más que el alta y la baja porque el operario se lo mandó por whatsapp. Que la idea era continuar con el trabajador, pero no les pareció correcto que no les comunicara el alta y lo supieran a través de la mutua. Que las empresas pequeñas no consiguen información de la mutua.

A preguntas de la letrada del Sr. ........manifiesta que se le facilitaron los equipos de protección. Que el arnés estaba en perfecto estado y si se les solicita lo cambian. Que durante la realización de la obra los arquitectos fueron haciendo visitas periódicas (semanales) y hacían fotos para comprobar los elementos de seguridad.

A preguntas del letrado de la defensa manifiesta que ........ también dispone de seguro de responsabilidad civil y de accidentes y los dos trabajadores tenían contrato. Que en ese momento estaban los dos en la halconera, al mismo nivel. Que no estaban picando sobre la pared porque no había pared. Que estaban saneando y recogiendo para concluir. Que el operario aportó su curso de 20 horas y ellos le dieron la información de riesgos. Que no había
	ido a comprar agua todavía cuando se había desatado el arnés. Que, a su juicio, no había peligro quitándose el arnés donde se lo quitara, dado que ya estaba muy avanzado el derribo. Que, en cuanto a las líneas de vida, en ese nivel, el andamio era el anclaje (y lo podía ser).
Que se comprobó que el arnés funcionaba perfectamente y miente ......... Que siempre     hay recambios de mosquetones en el furgón o en la propia obra.










Y no teniendo nada más que añadir se da por terminada la presente que leída, la firma el declarante por estar de acuerdo con su contenido, en unión de las demás personas presentes en este acto, de lo que yo, Letrado de la Adm. de Justicia, doy fe.



De conformidad con la Ley Orgánica 15/1999 de l3 de diciembre de protección de datos de carácter personal, se advierte a las partes a las que se comunica los datos de carácter personal, sobre su confidencialidad y prohibición de transmisión o comunicac10n por cualquier medio o procedimiento, debiendo ser tratados exclusivamente para los fines propios de la Administración de Justicia, bajo los apercibimientos legales en caso de incumplimiento.
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